
财贸经济 
Finance & Trade Economics 

ISSN 1002-8102,CN 11-1166/F 

 

 

 

 

《财贸经济》网络首发论文 

 
题目： 新质生产力赋能中国经济跨越式增长：经验与方向 
作者： 李春顶，叶肖峰，李宁静，罗雨泽 
DOI： 10.19795/j.cnki.cn11-1166/f.20260603.006 
网络首发日期： 2026-06-04 
引用格式： 李春顶，叶肖峰，李宁静，罗雨泽．新质生产力赋能中国经济跨越式增长：

经验与方向[J/OL]．财贸经济. 
https://doi.org/10.19795/j.cnki.cn11-1166/f.20260603.006 

 
 
 
 
 

 
网络首发：在编辑部工作流程中，稿件从录用到出版要经历录用定稿、排版定稿、整期汇编定稿等阶

段。录用定稿指内容已经确定，且通过同行评议、主编终审同意刊用的稿件。排版定稿指录用定稿按照期

刊特定版式（包括网络呈现版式）排版后的稿件，可暂不确定出版年、卷、期和页码。整期汇编定稿指出

版年、卷、期、页码均已确定的印刷或数字出版的整期汇编稿件。录用定稿网络首发稿件内容必须符合《出

版管理条例》和《期刊出版管理规定》的有关规定；学术研究成果具有创新性、科学性和先进性，符合编

辑部对刊文的录用要求，不存在学术不端行为及其他侵权行为；稿件内容应基本符合国家有关书刊编辑、

出版的技术标准，正确使用和统一规范语言文字、符号、数字、外文字母、法定计量单位及地图标注等。

为确保录用定稿网络首发的严肃性，录用定稿一经发布，不得修改论文题目、作者、机构名称和学术内容，

只可基于编辑规范进行少量文字的修改。 

出版确认：纸质期刊编辑部通过与《中国学术期刊（光盘版）》电子杂志社有限公司签约，在《中国

学术期刊（网络版）》出版传播平台上创办与纸质期刊内容一致的网络版，以单篇或整期出版形式，在印刷

出版之前刊发论文的录用定稿、排版定稿、整期汇编定稿。因为《中国学术期刊（网络版）》是国家新闻出

版广电总局批准的网络连续型出版物（ISSN 2096-4188，CN 11-6037/Z），所以签约期刊的网络版上网络首

发论文视为正式出版。 
 



　 Finance & Trade Economics， Vol. 47， No. 6， 2026

新质生产力赋能中国经济跨越式增长：
经验与方向*

*

李春顶　叶肖峰　李宁静　罗雨泽

内容提要：新质生产力是推动经济高质量发展、实现中国经济跨越式增

长的新动能和新优势。本文从指标体系构建、数据计量分析和全球一般均衡

结构量化模拟三个维度系统分析了新质生产力赋能中国经济增长的经验和方

向。测度结果显示，近年来中国生产力中的新质特征整体上不断凸显，新质生

产力已具有一定雏形。回归分析表明，生产力中新质特征不断积累，即传统生

产力向新质生产力的发展显著促进了经济增长，是推动中国实现“增长奇迹”

的重要因素。全球一般均衡结构模型量化模拟的结果显示：（1）新质生产力及

其分解维度对经济增长的影响机制与计量分析结果相契合。（2）面向未来，按

照 IMF 预测的经济增速发展，中国人均 GDP 将在 2050 年达到 2.3 万美元；如果

维持过去十年的平均经济增速，中国人均 GDP 将在 2050 年达到 3.3 万美元。

（3）在 IMF 预测增速下，单纯依靠过去生产力中新质特征形成发展的增长水平

无法实现面向 2035 年和 2050 年的发展目标，实现 2035 年和 2050 年目标需要

新质生产力年均加速增长 3%。本文研究结论说明了发展新质生产力恰逢其

时，是当前赋能中国经济实现跨越式增长的核心动力。
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一、引　言

当今世界正经历“百年未有之大变局”，地缘政治冲突、大国博弈和逆全球化等

拖累世界经济增长。面对多变和不确定的国际环境，以及产业转型升级和数字智

能技术革新的国内新形势，中国经济进入高质量发展的新阶段，亟须新的动能来支

撑未来的经济增长，以实现第二个百年奋斗目标，实现社会主义现代化和共同富

裕，建成富强民主文明和谐美丽的社会主义现代化强国。

为适应新时代的发展要求，习近平总书记在科学研判国内外经济形势的基础

上，于 2023 年在四川、黑龙江、浙江、广西等地考察调研时高瞻远瞩地提出了发展

“新质生产力”的原创性概念和思路（习近平，2025）。2024 年 1 月，在中共中央政治

局第十一次集体学习时，习近平总书记对新质生产力作出了系统性阐释，提出要加

快发展新质生产力，扎实推进高质量发展。①2024 年 3 月的十四届全国人大二次会

议上，李强总理的政府工作报告强调了“大力推进现代化产业体系建设，加快发展新

质生产力”。②2024 年 7 月，党的二十届三中全会公报提出“健全因地制宜发展新质

生产力体制机制”。③2025 年 10 月，《中共中央关于制定国民经济和社会发展第十五

个五年规划的建议》提出“加快高水平科技自立自强，引领发展新质生产力”。④

新质生产力以关键性和颠覆性的科技创新为主要导向，旨在推动传统生产力的

质变跃升。因此，它不是对传统生产力的简单升级或改良，而是对其进行全面超越

（黄群慧、盛方富，2024；周文、许凌云，2023）。习近平总书记强调，“高质量发展需要

新的生产力理论来指导，而新质生产力已经在实践中形成并展示出对高质量发展的

强劲推动力、支撑力，需要我们从理论上进行总结、概括，用以指导新的发展实践”。⑤

可以说，实现中国经济增长新旧动能转换的关键在于推动新质生产力的发展，以此为

实现中国式现代化注入新动力，为中国的长期经济增长注入新能量，其核心在于推动

中国经济的高质量和可持续的跨越式增长（洪银兴，2024；张林，2024）。

1980—2023 年，中国经济达到年均 8.9% 的增长速度，远高于同期世界和美国

的增速水平，成为世界第二大经济体。1980 年中国 GDP 总量仅占世界的 1.7%，人

均 GDP 为世界平均水平的 7.7%；而 2023 年中国 GDP 总量占世界比重达到 16.9%，人

均 GDP 达到世界平均水平的 96%。与美国相比，1980 年中国 GDP 仅为美国的 7%，

①　《习近平在中共中央政治局第十一次集体学习时强调：加快发展新质生产力  扎实推进高质量发展》，中

华人民共和国中央人民政府网，2024 年 2 月 1 日。

②　李强：《政府工作报告——二〇二四年三月五日在第十四届全国人民代表大会第二次会议上》，《人民日

报》2024 年 3 月 13 日，第 1 版。

③　《中国共产党第二十届中央委员会第三次全体会议公报》，中华人民共和国中央人民政府网，2024年7月18日。

④　《中共中央关于制定国民经济和社会发展第十五个五年规划的建议》，《人民日报》2025 年 10 月 29 日，

第 1 版。

⑤　《习近平在中共中央政治局第十一次集体学习时强调：加快发展新质生产力 扎实推进高质量发展》，中

华人民共和国中央人民政府网，2024 年 2 月 1 日。
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人均 GDP 仅为美国的 1.6%；而 2023 年中国 GDP 已经达到美国的 65.4%，人均 GDP 达

到美国的 15.4%。①中国经济长期高速的跨越式增长，引起了全球的关注，被国内外

经济学者称为中国“增长奇迹”，成为经济发展和经济增长研究的重要主题和热点

话题，大量学者对中国经济增长的逻辑和经验进行了广泛研究与剖析（Bai 等，

2006；Song 等，2011；程名望等，2019；Yao 和 Zhu，2021；赵扶扬等，2021；蔡昉，2022；
König 等，2022）。近年来，随着中国经济增速的放缓，学者开始对其背后机制和原

因进行研究，大致可归纳为生产成本上升等供给侧因素，出口下降等需求侧因素

（刘伟，2016；徐朝阳、张斌，2020；陈斌开、赵扶扬，2023），以及中美贸易摩擦、全球

重大公共卫生事件等外部冲击（李春顶，2018；杨子晖等，2020）。

面临增速放缓的经济增长形势以及不确定的外部需求，未来经济高质量发展

需要新质生产力的新动能和新优势。在此背景下，本文通过统计计量探求过去初

步发展的新质生产力雏形推动经济增长的证据和机制，并进一步量化模拟如何通

过新质生产力的发展来赋能未来经济的跨越式增长，从而推动实现面向 2035 年和

2050 年的社会主义现代化经济发展目标。具体来说，本文的主要贡献包括以下几

个方面。第一，创新性地构建新质生产力的全球一般均衡建模框架，丰富了理论建

模范式与量化模拟方法。第二，从新质生产力发展的视角，深化了对中国经济“增

长奇迹”驱动因素的理论认识，为理解中国经济增长提供了新的分析维度。第三，

为发展新质生产力提供了量化证据，说明加速发展新质生产力是实现未来经济发

展目标的关键路径。第四，为 2035 年和 2050 年全面建成社会主义现代化强国的

“两步走”战略，提供了基于新质生产力的发展路径与方向。

二、新质生产力的内涵、度量与发展过程

（一）新质生产力的内涵和度量

现有文献对新质生产力的度量主要从两个方向展开。一是采用全要素生产率

进行测算。全要素生产率大幅提升是新质生产力的核心标志，因此有研究将全要素

生产率作为新质生产力的测度指标（史丹、孙光林，2024；叶云岭、张其仔，2024）。此

外，考虑到新质生产力的高技术和高效能发展趋势，也有研究尝试将数智化技术、数

据要素等纳入全要素生产率的测度模型中（龚斌磊、袁菱苒，2024；黄季焜，2024），以

此测度新质生产力的发展水平。二是基于新质生产力的内涵，构建相应的指标体

系，选取合适的量化指标，并采用科学的统计学方法对新质生产力发展水平进行测

算。一般而言，现有研究主要基于新质生产力的各大组成要素，即新劳动者、新劳动

资料、新劳动对象及其优化组合的跃升，为其选取相应的量化指标，对新质生产力展

开测算（韩文龙等，2024；董庆前，2024）。此外，也有部分研究按照新质生产力的主

要特征，从智能化、绿色化等维度对新质生产力展开测度（任保平等，2024）。

新质生产力“由技术革命性突破、生产要素创新性配置、产业深度转型升级而

①　数据来源于 IMF 数据库。
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催生，以劳动者、劳动资料、劳动对象及其优化组合的跃升为基本内涵，以全要素生

产率大幅提升为核心标志”（习近平，2025）。习近平总书记关于发展新质生产力的

一系列重要论述，为本文理解新质生产力内涵以及新质生产力背后的形成逻辑和

主要特征提供了重要的指南。具体来说，新质生产力是由技术革命性突破、生产要

素创新性配置、产业深度转型以及生产关系和制度优化共同驱动，以高技术和高效

能为主要特征的全新生产力（见图 1）。①对照上述新质生产力的基本内涵，虽然全

要素生产率是新质生产力的核心标志，但影响全要素生产率的因素众多，使其难以

全面评估新质生产力的发展水平。此外，在新一轮科技革命背景下，劳动对象和劳

动资料的界限被打破，某一生产要素既可以是劳动对象，也可以是劳动资料，比如

数据要素（宋冬林等，2021；蔡继明等，2022）。因此，将某一要素单一地归纳为劳动

对象或者劳动资料，同样难以全面评估新质生产力的发展。

图 1　新质生产力的形成逻辑与主要特征

故不同于现有研究从核心标志以及组成要素角度出发衡量新质生产力，本文

将从新质生产力的形成逻辑出发进行度量，以此规避从组成要素和核心标志角度

度量所带来的问题。具体而言，本文基于新质生产力的内涵，围绕新质生产力的形

成逻辑和主要特征，在现有研究的基础上，构建了系统性的指标体系，以求对新质

生产力的形成发展过程进行全面的评估。②在测算方法上，本文首先采用阈值法对

数据进行线性无量纲化处理，以此方便不同指标之间的比较；然后采用熵值法对每

个指标进行赋权；最后采用线性加权的方法对各指标进行加总，以此分析中国及各

区域新质生产力的形成发展过程。

①　本文详细论述了新质生产力的内涵及其背后的形成逻辑和主要特征。限于篇幅，有关分析详见线上附录一。

②　测度指标体系详见线上附录附表 1。
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（二）新质生产力的形成发展过程①

基于上文构建的新质生产力评价指标体系及测度方法，本文分析了2003—2022年

中国 30个省级行政区（不含港澳台地区及西藏自治区，以下简称“省份”）的新质生产力

形成发展过程。结果发现，随着时间的推移，各个省份生产力中的新质特征在整体上

均呈现出不断凸显的趋势，新质生产力已具有一定雏形，但是相互间也存在着一定的

差距。具体而言，中国生产力中的新质特征在 2003—2008 年发展较缓慢，在 2009—
2016年开始提速发展，2017年以后加速发展。②可能的原因是，2003—2008年中国经

济由投资、低技能劳动力等传统要素驱动，科技投入和创新能力尚在积累阶段，产业结

构偏中低端。2008 年国际金融危机后，外部需求萎缩倒逼中国经济寻求内生增长动

力，从而加速了从要素驱动向创新驱动的战略转型。2017年以后，中国在制度革新、技

术进步、产业升级以及要素优化配置等方面进展迅速，为生产力中新质特征的快速发

展奠定了坚实基础。在制度层面，近年来政府相继出台了一系列旨在激励科技创新、

加速产业升级及优化生产要素配置的政策举措，为新质生产力的形成发展奠定了制度

基石；③在技术进步与产业转型升级层面，近年来诸如移动支付、新能源汽车等具有高

技术含量的新兴产业逐渐崛起，极大地促进了相关技术的迭代升级和产业的转型升

级；在要素配置层面，近年来国家对要素的优化配置给予了高度重视，通过发布一系列

政策文件，推动了各类先进优质生产要素的高效集聚与配置。④

三、新质生产力形成发展赋能中国“增长奇迹”的事实

（一）实证策略与变量说明

新质生产力的发展是一个过程，过去生产力中的新质特征虽然没有成为经济

增长的主要动力，但发挥了一定的基础作用，故而本文从过去的发展中探求新质生

产力如何推动经济增长。为识别传统生产力向新质生产力转变，即新质生产力形

成发展对经济增长的影响，本文构建了 2003—2022 年地区-时间维度数据集，并建

立了如下的计量模型：

gdpit = α0 + α1nqpfit + αj∑j=2
n controlsit + ϕi + φt + εit （1）

其中，i 表示省份，t 表示时间；nqpf 表示新质生产力形成发展；gdp 表示地区生产

总值；controls 表示一系列控制变量；ϕ 表示地区固定效应；φ 表示时间固定效应；ε 表

示随机扰动项。实证分析的核心解释变量是新质生产力，若其系数显著为正，表明

新质生产力的形成发展将会促进经济增长。本文还采用夜间灯光数据替代地区生

产总值进行分析，用以进行稳健性检验。此外，本文进一步控制了资本投入、劳动

①　此外，本文分析了新质生产力的区域发展差异。限于篇幅，作者留存备索。

②　详见线上附录附图 2。
③　如《国务院办公厅关于创新管理优化服务培育壮大经济发展新动能加快新旧动能接续转换的意见》（国

办发〔2017〕4 号）、《国务院关于全面加强基础科学研究的若干意见》（国发〔2018〕4 号）等。

④　如《中共中央  国务院关于构建数据基础制度更好发挥数据要素作用的意见》（中发〔2022〕32 号）等。
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投入、城镇化、对外开放程度和财政自主权等变量。①

（二）回归结果

表 1 是新质生产力形成发展对经济增长影响的基准回归结果。其中，第（1）列

为只加入核心解释变量新质生产力形成发展的回归结果，第（2）列为加入了时间固

定效应和地区固定效应的回归结果，第（3）列为加入了时间、地区固定效应及所有

控制变量的回归结果。三次回归结果显示，在以地区生产总值作为经济增长的衡

量指标下，新质生产力形成发展的经济增长效应均在 1% 的水平上显著为正。此

外，本文采用夜间灯光数据作为经济增长的衡量指标，结果见第（4）至（6）列，三次

回归结果也均在 1% 的水平上显著为正。以上回归结果表明，无论是采用地区生产

总值还是夜间灯光数据作为经济增长的衡量指标，新质生产力形成发展对经济增

长均存在显著的正向影响。此外，随着生产力的新质特征不断积累，即传统生产力

不断向新质生产力转化，其经济增长效应也持续增强。②

表 1　基准回归结果

变量

新质生产力

形成发展
控制变量

地区固定效应
时间固定效应

常数项

R2

样本量

地区生产总值
（1）

0.157***

（0.007）
否
否
否

0.128
（0.134）

0.932
600

（2）
0.111***

（0.004）
否
是
是

-0.226***

（0.023）
0.931
600

（3）
0.083***

（0.004）
是
是
是

-1.601***

（0.409）
0.976
600

夜间灯光数据
（4）

0.368***

（0.035）
否
否
否

2.305***

（0.383）
0.247
600

（5）
0.153***

（0.006）
否
是
是

3.046***

（0.039）
0.718
600

（6）
0.158***

（0.023）
是
是
是

12.077***

（2.157）
0.770
600

注：（1）括号内的数值为标准误。借鉴马红旗等（2017）的研究，本文采用 Daniel（2007）提出的“Driscoll-
Kraay”标准误对面板数据可能存在的序列相关、异方差等问题进行处理；（2）***、**和*分别表示回归系数在

1%、5% 和 10% 的统计水平上显著。

四、模型、数据和参数校准

（一）理论模型和建模思路③

理论模型以全球一般均衡模型框架为基础，根据上文观测到的典型事实，通过

①　限于篇幅，夜间灯光数据及控制变量的处理，作者留存备索。

②　限于篇幅，相关分析详见线上附录二中考虑不同表述形式的稳健性检验结果。此外，本文利用各省份

省会（或首府）城市距离最近港口的直线距离倒数与各年份滞后一期美国智能化发展的交互项、各省份历史上

明清进士总人数与各年份滞后一期除中国外世界各国气候风险指数均值的交互项作为工具变量，采用两阶段

最小二乘法处理了潜在的内生性，并考虑了不同类型新质特征的生产力影响、更换核心解释变量、更换研究样

本、更换估计方法等稳健性检验。

③　限于篇幅，具体的理论模型和建模思路留存备索。
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引入技术革新参数、要素配置效率参数、产业结构发展参数、贸易成本参数，对新质

生产力及其四个方面的影响机制进行建模，思路如表 2 所示。同时，理论模型在标

准一般均衡模型结构的基础上，还借鉴了 Caliendo 和 Parro（2015）以及 Antràs 和

Gortari（2020）的框架，引入 Caliendo 和 Parro（2015）中的贸易成本建模与分解方法，

并采用 Antràs 和 Gortari（2020）中效用函数的建模方式，使得模型中微观和宏观数据

的拟合匹配得到完善。

表 2　新质生产力的建模思路

指标

新质生产力

技 术 革 命 性

突破

生 产 要 素 创

新性配置

产业深度

转型

生 产 关 系 和

制度优化

影响机制

通过生产关系和制度优化、

产业深度转型、技术革命性

突破、生产要素创新性配置

来实现生产力的全面提升

通过技术创新和技术突破实

现生产效率的提升

通过数字要素的创新性配

置，提升要素配置效率，减少

扭曲

通过产业结构的优化，产业

的附加值增加，价值链提升，

提高产出效率

通过交易成本效率的提升，

以及贸易成本的下降实现产

出增长

建模思路

四个方面的建模方法

合并在一起

技术创新影响生产函数

中的要素生产率水平，

进而影响生产和效率

在生产函数中的要素

投入配置效率

设定第三产业能够更

高效地增长与发展

国内贸易成本下降，同

时国家之间贸易成本

下降，实现经济增长

引入参数

引入技术革新参数、要素配置

效率参数、产业结构发展参

数、贸易成本参数，提升生产

效率

引入技术革新参数，能够代表

生产函数中的技术革新水平

引入要素配置效率参数，能够

代表生产函数中的要素配置

效率水平

引入产业结构发展参数（即规

模效率），生产性服务业的发展

能够推动经济实现更快增长

引入交易成本和国际贸易成

本参数，通过降低成本，实现

产出增加

在本文模型的经济系统中存在着国家 M，每个国家使用生产要素 T 生产产品

N，其中 M = {1，2，∙∙∙，m }，T = {1，2，∙∙∙，t }，N = {1，2，∙∙∙，n }。在模型的生产结构

上，生产者使用中间品和劳动两种生产要素，并在嵌套的 CES 生产技术下进行生

产，具体的生产函数如下所示：

Ql
i = ϕl

i (T l
i ) [∑

s

al
i δl

is ( gl
i ) (F l

is )
σl

i−1
σl

i ]
σl

i

σl
i−1 （2）

其中，i 代表国家，l 代表行业，s 代表生产要素。Ql
i 是国家 i 行业 l 的产出，F l

is 是

国家 i 行业 l 生产中对要素 s 的需求，ϕl
i 为国家 i 的 l 行业生产的规模参数，T l

i 是技术

革新参数，和规模参数的大小成正比关系；δl
is 是国家 i 行业 l 生产中要素 s 的投入份

额参数，gl
i 是产业转型升级参数，与投入份额参数成正比关系，对于生产性服务业

以及高技术行业，其上升会增加要素投资；al
i 是要素配置效率参数，能够提高要素

配置效率和生产效率；σl
i 是国家 i 行业 l 生产中投入要素的替代弹性。需要说明的
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是，本文采用阿明顿（Armington）假定，假设每个国家生产的同类产品在某种程度上

存在差异。那么，根据产出最大化一阶条件，可以求得生产者对各种生产要素的需

求量，以及各种产品的产出量。

引入新质生产力 NPl
i 代表国家 i 行业 l 的水平，新质生产力由经济规模（Ql

i）、原

先 生 产 率 水 平（ϕl
i）以 及 发 展 政 策 因 素（pl

i）等 内 生 决 定 ，也 即 存 在 NPl
i=

NPl
i (Ql

i，ϕl
i，pl

i )，同时新质生产力水平决定了技术革新参数、要素配置效率参数、产业

结构发展参数等的大小，内生决定了影响经济的机制和渠道。假设新质生产力水

平的提升是由政策措施引起的，则形成了一个内生的影响结构，即新质生产力发展

政策推动了新质生产力的提升，进而带动四个参数的变化，进一步对经济系统和经

济增长带来影响。

在消费需求结构上，本文采用两层嵌套的 CES 效用函数对消费者的需求进行

刻画。具体而言，在第一层结构中，消费者将会选择不同类型的产品消费；在第二

层结构中，由于阿明顿假定，不同国家生产的同一种产品存在着异质性，因此，消费

者将会选择不同国家生产的同一种类型产品消费。在内生贸易不平衡结构的建模

上，本文借鉴 Patinkin（1971）关于内部货币的研究思路，将“内部货币”视为一种特

殊的产品，将其引入消费者的效用函数中，该“内部货币”Yi 的取值即为贸易不平衡

水平。此外，为了刻画生产关系和制度优化带来的效应，本文引入了贸易成本，并

将其分解为进口关税和非关税贸易成本两个部分，用贸易成本的增减体现制度和

生产关系的优化。①

通过刻画经济系统的生产结构、消费结构、贸易不平衡结构等经济结构以及完

全竞争市场下的零利润条件、要素市场和产品市场同时出清等均衡条件，本文得到

了一个全球一般均衡的数学模型系统，用以分析新质生产力的经济增长效应。

（二）数据和参数校准

本文使用最新的 2022 年投入产出及贸易等全球经济数据建立基准数据集以

校准和构建数值模型系统。具体而言，本文的数值模型包含 29 个国家（或地区，下

同）。②其中，各国的投入产出数据、国家之间的贸易数据以及进口关税数据分别

来源于世界发展指数（WDI）数据库、联合国 Comtrade 数据库以及 WTO 统计数据

库。本文采用逆向求解法计算各参数，具体而言，将上述一般均衡模型中的变量

视为参数，而将参数视为变量，再将基准数据代入后，就可以求解得到所需参数的

具体数值。③将上述求解得到的参数代入本文的模型中，就可以得到数值一般均

衡结构模型系统，进行各种反事实量化模拟。

（三）情景设置

量化模拟分析的目标包括三个方面。一是在前述第三部分统计和简约模型计

量分析的基础上，进一步考察新质生产力及其分解指标对经济增长的影响，并探求

①　非关税贸易成本包含运输成本、技术性贸易壁垒、语言壁垒和制度壁垒等。

②　限于篇幅，详见线上附录附表 3。
③　限于篇幅，参数和变量的数据来源和解释详见线上附录附表 4。
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影响机制。结构模型量化模拟分析有助于印证之前的实证结果，同时能够更好地

识别影响机制和因果机制。二是在现有新质生产力和经济增长模式下，对未来中

国经济增长进行分析与预测，探求新质生产力如何影响未来的经济高质量发展以

及是否能够推动经济实现跨越式增长。三是分析面向 2035 年和 2050 年全面建设

社会主义现代化国家的目标，在保障实现目标的条件下，新质生产力应该如何发展

以及助力的路径。①

五、量化模拟结果

（一）模型有效性的检验

一般而言，数值模型系统建立之后，在对各种情景进行反事实模拟前，需要先

进行有效性检验，即通过对比模型模拟值和数据实际值检验模型的拟合度，检验模

型是否能够复现实际经济数据。本文选取 12 个国家（或地区），②利用构建的数值

一般均衡结构模型系统，得到上述国家的国内生产总值、制造业总产值、出口贸易

值和进口贸易值的模拟值，再与上述变量的现实值进行对比，如果二者差距很小，

就表明本文的数值模型是有效的。结果表明，数值模型模拟得到的上述变量的数

值对实际数据的拟合程度大于 95%，表明本文的数值模型能够有效地对现实经济

进行拟合，在此基础上进行的反事实模拟结果将是可靠的。③

（二）新质生产力的经济增长效应

表 3 报告了新质生产力经济增长效应的量化模拟结果。首先是对中国经济

增长的影响。模拟结果表明，整体上新质生产力的提升将有利于中国经济的增

长。具体而言，在新质生产力分别提升 10%、20%、30% 和 40% 的情形下，中国

GDP 将相应增长至 19.35 万亿美元、20.53 万亿美元、21.71 万亿美元和 22.89 万亿美

元；中国 GDP 变化率将相应增长至 6.6%、13.12%、19.61% 和 26.09%；中国人均 GDP
将相应增长至 1.37 万美元、1.45 万美元、1.53 万美元和 1.62 万美元；中国 GDP 占世

界比重将相应增长至 18.83%、19.8%、20.75% 和 21.68%。其次是对中美 GDP 相对

比值的影响，结果发现新质生产力的提升将有助于缩小中国 GDP 与美国 GDP 之

间的差距。具体而言，在新质生产力分别提升 10%、20%、30% 和 40% 的情形下，

中美 GDP 相对比值将相应增长至 76.21%、81.31%、86.44% 和 91.63%。最后是新质

生产力及其分解指标对中国 GDP 和世界 GDP 影响的比较。本文发现，新质生产

力的提升不仅有利于中国的经济增长，而且有利于世界整体的经济增长。具体而

言，在新质生产力分别提升 10%、20% 的情形下，世界 GDP 将相应增长 0.96% 和

1.90%。因此，从名义 GDP 指标来看，中国发展新质生产力是一个“利己”且“利

他”的战略举动。

①　具体情景设计见线上附录附表 5。
②　具体包括中国、澳大利亚、巴西、俄罗斯、韩国、加拿大、美国、墨西哥、欧盟、日本、沙特和印度。

③　限于篇幅，详见线上附录附图 3。
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表 3　新质生产力的经济增长效应

新质生产力提升比例

中国 GDP
中国人均 GDP

中国 GDP 占世界比重

中美 GDP 相对比值

中国 GDP 变化

中国 GDP 占世界比重变化

中美 GDP 相对比值变化

世界 GDP 变化

2%
18.39
1.30

18.04
72.13
1.32
1.12
1.41
0.20

4%
18.63
1.31

18.24
73.15
2.65
2.24
2.85
0.39

6%
18.87
1.33

18.44
74.17
3.97
3.36
4.28
0.58

8%
19.11
1.35

18.63
75.19
5.28
4.47
5.71
0.77

10%
19.35
1.37

18.83
76.21

6.6
5.58
7.14
0.96

20%
20.53
1.45
19.8

81.31
13.12
11.01
14.31
1.90

30%
21.71
1.53

20.75
86.44
19.61
16.33
21.53
—

40%
22.89
1.62

21.68
91.63
26.09
21.55
28.82
—

注：GDP 的单位是万亿美元，人均 GDP 的单位是万美元，其他比重、比值和变化的单位都是百分比（%）。

下同。

（三）新质生产力各分解维度的经济增长效应①

表 4 汇报了技术革命性突破、生产要素创新性配置、产业深度转型升级、生产

关系和制度优化等新质生产力各分项的经济增长效应量化模拟结果。首先是技术

革命性突破的效应。技术革命性突破对中国的 GDP、人均 GDP、GDP 占世界比重、

中美 GDP 相对比值、GDP 变化、GDP 占世界比重变化、中美 GDP 相对比值变化均具

有正向影响。以上结果表明，进一步推动技术的革命性突破将会提高新质生产力

的经济增长效应。具体而言，从绝对量上看，在技术革命性突破参数分别提升

10%、20% 的情形下，中国 GDP 将相应增长至 19.2 万亿美元、20.22 万亿美元；中国的

人均 GDP 将相应增长至 1.36 万美元、1.43 万美元；中国 GDP 占世界比重将相应增长

至 18.7%、19.52%；中美 GDP 相对比值将相应增长至 75.47%、79.68%。从相对量上

看，中国 GDP 将相应变化 5.81%、11.42%；中国 GDP 占世界比重将相应变化 4.85%、

9.45%；中美 GDP 相对比值将相应变化 6.10%、12.03%。

其次是生产要素创新性配置的效应。生产要素创新性配置对中国的 GDP、人均

GDP、GDP 占世界比重、中美 GDP 相对比值、GDP 变化、GDP 占世界比重变化、中美

GDP 相对比值变化均具有正向影响。以上结果表明，进一步优化生产要素的创新性

配置将会提高新质生产力的经济增长效应。具体而言，从绝对量上看，在生产要素

创新性配置参数分别提升 10%、20% 的情形下，中国 GDP 将相应增长至 18.75 万亿美

元、19.32 万亿美元；中国人均 GDP 将相应增长至 1.32 万美元、1.36 万美元；中国 GDP
占世界比重将相应增长至 18.33%、18.80%；中美 GDP 相对比值将相应增长至

73.57%、75.94%。从相对量上看，中国 GDP 将相应变化 3.29%、6.45%；中国 GDP 占世

界比重将相应变化 2.75%、5.37%；中美 GDP 相对比值将相应变化 3.44%、6.77%。

再次是产业深度转型升级的效应。产业深度转型升级对中国的 GDP、人均

GDP、GDP 占世界比重、中美 GDP 相对比值、GDP 变化、GDP 占世界比重变化、中美

①　此外，本文还详细分析了新质生产力各分项指标对世界、对其他国家的经济和社会福利的影响。限于

篇幅，作者留存备索。
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GDP 相对比值变化均具有正向影响。以上结果表明，进一步的产业深度转型升级

将会提高新质生产力的经济增长效应。具体而言，从绝对量上看，在产业深度转型

升级参数分别提升 10%、20% 的情形下，中国 GDP 相应增长至 18.57 万亿美元、18.97
万亿美元；中国人均 GDP 相应增长至 1.31 万美元、1.34 万美元；中国 GDP 占世界比

重将相应增长至 18.16%、18.46%；中国与美国 GDP 相对比值将相应增长至 72.62%、

74.08%。从相对量上看，中国 GDP 将相应变化 2.29%、4.49%；中国 GDP 占世界比重

将相应变化 1.79%、3.51%；中美 GDP 相对比值将相应变化 2.11%、4.15%。

最后是生产关系和制度优化的效应。生产关系和制度优化对中国的 GDP、人均

GDP、GDP 占世界比重、中美 GDP 相对比值、GDP 变化、GDP 占世界比重变化、中美

GDP 相对比值变化均具有正向影响。以上结果表明，进一步优化生产关系和制度将

会提高新质生产力的经济增长效应。具体而言，从绝对量上看，在生产关系和制度优

化参数分别提升 10%、20% 的情形下，中国 GDP 将相应增长至 18.28 万亿美元、18.43
万亿美元，中国人均 GDP 将相应增长至 1.29 万美元、1.30 万美元，中国 GDP 占世界比

重将相应增长至 17.96%、18.09%，中美 GDP 相对比值将相应增长至 71.81%、72.54%；

从相对量上看，中国 GDP将相应变化 0.74%、1.52%，中国 GDP占世界比重将相应变化

0.69%、1.44%，中美GDP相对比值将相应变化 0.96%、1.99%。

表 4　新质生产力及分解指数提高对中国和世界经济增长的影响

提升比例

中国 GDP
中国人均 GDP

中国 GDP 占世界比重

中美 GDP 相对比值

中国 GDP 变化

中国 GDP 占世界比重变化

中美 GDP 相对比值变化

世界 GDP 变化

中国 GDP
中国人均 GDP

中国 GDP 占世界比重

中美 GDP 相对比值

中国 GDP 变化

中国 GDP 占世界比重变化

中美 GDP 相对比值变化

世界 GDP 变化

10%
技术革命性突破

19.2
1.36
18.7

75.47
5.81
4.85
6.10
0.92

产业深度转型

18.57
1.31

18.16
72.62
2.29
1.79
2.11
0.48

20%

20.22
1.43

19.52
79.68
11.42
9.45

12.03
1.80

18.97
1.34

18.46
74.08
4.49
3.51
4.15
0.94

10%
生产要素创新性配置

18.75
1.32

18.33
73.57
3.29
2.75
3.44
0.52
生产关系和制度优化

18.28
1.29

17.96
71.81
0.74
0.69
0.96
0.95

20%

19.32
1.36

18.80
75.94
6.45
5.37
6.77
1.02

18.43
1.30

18.09
72.54
1.52
1.44
1.99
1.91

34



2026年第6期

（四）稳健性和弹性敏感性分析

在一般均衡结构模型的参数校准中，效用函数和生产函数中的产品替代弹性和要

素替代弹性往往直接来源于其他文献的估计，这可能会导致模拟结果存在一定程度的

不确定性或误差。而通过改变弹性系数的取值范围进行敏感性分析，可以检验模拟结

果的稳定性。如果模拟结果对弹性系数变化非常敏感，则参数对结果影响较大，稳健

性不足；反之则说明量化模拟结果稳健可靠。在具体的敏感性分析中，本文设定弹性

取值从 1.5变化到 5.0，模拟新质生产力提升 10%情形下对中国经济增长的影响。

替代弹性的敏感性量化模拟结果显示，新质生产力对中国 GDP、中国人均 GDP、
中国 GDP 占世界比重以及中美 GDP 相对比值的影响都随着替代弹性取值的增加而

提升，呈现明显的正相关关系。可见，新质生产力的经济增长效应对效用函数的商

品间替代弹性较为敏感，但没有出现正负方向的变化，说明弹性的变化并不会改变

影响的方向，模拟的结果是稳健可靠的。①

六、新质生产力发展的未来方向

（一）新质生产力发展促进经济增长的未来趋势

为了分析新质生产力发展促进中国经济增长的未来趋势，本文设置了四种情

景。一是按照 IMF 预测的未来经济增速分析中国未来经济增长效应。②二是分析

每个国家按照过去十年平均增速持续增长的情况来探求中国未来经济增长效

应。③三是按照 IMF 预测增速+新质生产力的平均增速来分析中国未来经济增长效

应。四是按照过去十年平均增速叠加新质生产力的平均增速来分析中国未来经济

增长效应。其中，对比情景一和情景二的结果可以说明不同增速下中国未来的经

济增长；对比情景一和情景三的结果以及对比情景二和情景四的结果，可以说明新

质生产力赋能下的经济增长效应。表 5 汇报了以上四种情景量化模拟的结果。

1.IMF 预测未来经济增速的经济增长效应

采用 IMF 预测的未来经济增速加入全球一般均衡模型，量化模拟 2030—2050
年的全球经济并探求中国的经济发展。结果发现，中国经济在 2030—2050 年将会

持续增长。具体而言，到 2035 年，中国 GDP 将增长至 23.67 万亿美元，中国人均 GDP
将增长至 1.67 万美元。换言之，到 2035 年，中国 GDP 占世界比重将增长至 19.83%，

中美 GDP 相对比值将增长至 83.95%；到 2050 年，中国 GDP 将增长至 32.31 万亿美

元，中国人均 GDP 将增长至 2.28 万美元。换言之，到 2050 年，中国 GDP 占世界比重

将增长至 22.16%。

①　详见线上附录附图 4。
②　IMF 预测的未来经济增速数据来源于 IMF Database，其中包括世界各国 1980—2030 年的经济增长速度。

2024 年之后的数据为预测数据，对于 2030 年之后的增速，本文使用 IMF 预测的 2025—2030 年平均增速来处理。

③　过去十年各国经济平均增速的测算数据来源于 IMF Database，使用 2014—2023 年的平均增速，之所以

用过去十年而不是五年，是因为过去五年包含了新冠疫情，进而数据对未来趋势的预测能力弱于过去十年。
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表 5　2030—2050 年新质生产力发展与中国经济增长的趋势

指标

中国 GDP
中国人均 GDP
中国 GDP 占

世界比重

中美 GDP
相对比值

中国 GDP
变化

中国 GDP 占

世界比重变化

中美 GDP
相对比值变化

中国 GDP
中国人均 GDP
中国 GDP 占

世界比重

中美 GDP
相对比值

中国 GDP
变化

中国 GDP 占

世界比重变化

中美 GDP
相对比值变化

2030 年

情景一：IMF 预测增速

21.33
1.51

19.04

78.65

17.52

6.76

10.58
情景三：IMF 预测增速+新质生产力

23.12
1.63

20.37

85.84

27.39

14.22

20.68

2035 年

23.67
1.67

19.83

83.95

30.42

11.15

18.03

27.02
1.91

22.11

96.94

48.87

23.98

36.29

2040 年

26.26
1.86

20.61

89.62

44.7

15.54

26

31.6
2.23

23.96

109.7

74.12

34.31

54.19

2045 年

29.14
2.06

21.39

95.68

60.52

19.92

34.52

37
2.62
25.9

124.3

103.8

45.2

74.74

2050 年

32.31
2.28

22.16

102.2

78.02

24.25

43.64

43.34
3.07

27.94

141.1

138.8

56.64

98.4

2030 年

情景二：过去十年平均增速

23.67
1.67

20.73

87.16

30.4

16.24

22.54
情景四：过去十年平均增速+新质生产力

25.66
1.81

22.16

95.18

41.39

24.22

33.81

2035 年

28.06
1.98

22.73

99.29

54.56

27.45

39.6

32.04
2.27

25.27

114.8

76.53

41.69

61.45

2040 年

33.27
2.35

24.86

113.2

83.28

39.36

59.16

40.07
2.83

28.69

138.9

120.7

60.83

95.31

2045 年

39.47
2.79
27.1

129.2

117.4

51.93

81.59

50.16
3.55

32.39

168.5

176.3

81.55

136.9

2050 年

46.83
3.31

29.45

147.5

157.9

65.11

107.3

62.88
4.45

36.33

204.9

246.4

103.7

188.1

2. 过去十年平均增速的经济增长效应

将过去十年各国平均增速加入全球一般均衡模型，量化模拟 2030—2050年的中

国经济发展情况。结果发现，中国在 2030—2050 年经济将会稳步增长。具体而言，

到 2035 年，中国 GDP 将增长至 28.06 万亿美元，中国人均 GDP 将增长至 1.98 万美元。

换言之，到 2035 年，中国 GDP 占世界比重将增长至 22.73%，中美 GDP 相对比值将增

长至 99.29%。到 2050 年，中国 GDP 将增长至 46.83 万亿美元，中国人均 GDP 将增长

至 3.31 万美元。换言之，到 2050 年，中国 GDP 占世界比重将增长至 29.45%，中美

GDP相对比值将增长至 147.5%。

3. 新质生产力赋能发展的经济增长效应

以下考虑新质生产力的加速发展赋能经济增长的效果，对于新质生产力的赋

能，本文采用统计计量分析中新质生产力各年对经济增长的贡献弹性均值作为预
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测未来增长的基础参数，加入全球一般均衡模型，同时考虑 IMF 预测下的经济增速

或者过去十年平均经济增速，分别量化模拟 2030—2050 年的中国经济发展指标。

因此，本文存在新质生产力叠加 IMF 预测未来增速和新质生产力叠加过去十年平

均增速两种情形。

首先是新质生产力叠加 IMF 预测增速的情形。结果发现，到 2035 年，中国 GDP
将增长至 27.02 万亿美元，中国人均 GDP 将增长至 1.91 万美元。换言之，到 2035 年，

中国 GDP 占世界比重将增长至 22.11%，中美 GDP 相对比值将增长至 96.94%。到

2050 年，中国 GDP 将增长至 43.34 万亿美元，中国人均 GDP 将增长至 3.07 万美元。

换言之，到 2050 年，中国 GDP 占世界比重将增长至 27.94%，中美 GDP 相对比值将增

长至 141.1%。其次是新质生产力叠加过去十年平均增速的情形。结果发现，到

2035 年，中国 GDP 将增长至 32.04 万亿美元，中国人均 GDP 将增长至 2.27 万美元。

换言之，到 2035 年，中国 GDP 占世界比重将增长至 25.27%，中美 GDP 相对比值将增

长至 114.8%。到 2050 年，中国 GDP 将增长至 62.88 万亿美元，中国人均 GDP 将增长

至 4.45 万美元。换言之，到 2050 年，中国 GDP 占世界比重将增长至 36.33%，中美

GDP 相对比值将增长至 188.1%。

对比情景一和情景三的结果以及情景二和情景四的结果，本文发现，在情景三

中，中国 GDP 年平均增长率是情景一的 1.70 倍，中国将在 2037 年成为世界第一大经

济体，相较于情景一提前了 12 年；中美 GDP 相对比值是情景一的 1.38 倍。在情景

四中，中国 GDP 年平均增长率是情景二的 1.48 倍，中国 GDP 将在 2032 年成为世界

第一大经济体，相较于情景二提前了 4 年，中美 GDP 相对比值是情景二的 1.39 倍。

综合以上分析，无论在哪种情景以及哪种经济指标的对比下，新质生产力赋能的经

济增长效应均大于原先增速下的经济增长效应，说明在新质生产力赋能下，中国经

济发展将实现跨越式增长。

（二）实现 2035 年和 2050 年发展目标的新质生产力发展需求

党的二十大报告明确提出，“全面建成社会主义现代化强国，总的战略安排是

分两步走：从二〇二〇年到二〇三五年基本实现社会主义现代化；从二〇三五年到

本世纪中叶把我国建成富强民主文明和谐美丽的社会主义现代化强国”。①我国对

2035 年设定的 GDP 发展目标是：人均国内生产总值比 2020 年翻一番，达到中等发

达国家水平。就具体量化指标而言，我国要在 2035 年使 GDP 增长至 30.5 万亿美元，

人均 GDP 达到 2.1 万美元。②

2050 年的目标是，“从二〇三五年到本世纪中叶，在基本实现现代化的基础上，

再奋斗十五年，把我国建成富强民主文明和谐美丽的社会主义现代化强国。到那

①　习近平：《高举中国特色社会主义伟大旗帜 为全面建设社会主义现代化国家而团结奋斗——在中国共

产党第二十次全国代表大会上的报告》，《人民日报》2022 年 10 月 26 日，第 1 版。

②　需要说明的是，由于 2035 年中国经济总量需要比 2020 年大约翻一番，因此本文将 2035 年中国 GDP 设

定为 30.5 万亿美元；而人均 GDP 需要达到中等发达国家水平，根据国家统计局对于达到中等发达国家水平标

准的定义，即人均 GDP 超过发达国家门槛（2 万美元以上），因此本文将其设置为 2.1 万美元。

37



　 Finance & Trade Economics， Vol. 47， No. 6， 2026

时，我国物质文明、政治文明、精神文明、社会文明、生态文明将全面提升，实现国家

治理体系和治理能力现代化，成为综合国力和国际影响力领先的国家”。①根据现

有的描述和预测，本文考察三种具体目标情形。情形一是在 21 世纪中叶达到世界

银行“高收入国家”三分之一分位数的水平，即人均 GDP 达到 3.5 万美元；情形二是

在 21 世纪中叶达到世界银行“高收入国家”中位数的水平，即人均 GDP 达到 4.5 万

美元；情形三是在 21 世纪中叶达到世界银行“高收入国家”三分之二分位数的水

平，即人均 GDP 达到 5.5 万美元。

1. 现有增长趋势与目标的差距

分别量化模拟过去十年平均增速、过去十年平均增速叠加新质生产力均速、

IMF 增速、IMF 增速叠加新质生产力均速等四种情形下 2035 年和 2050 年的中国人

均 GDP 水平，用以分析现有增长趋势与发展目标的差距。结果发现，除了过去十年

平均增速叠加新质生产力均速外，其余情形均不能达成 2035 年和 2050 年的发展目

标，而且在 2050 年过去十年平均增速叠加新质生产力均速也只能达到最低发展目

标，即达到世界银行“高收入国家”三分之一分位数的水平（见表 6）。这说明，单靠

过去的经济增长模式是无法达到“两步走”发展目标的，需要新质生产力作为加速

发展的新动能。

表 6　不同情形的人均 GDP 水平与目标差距

年份

2035
2050
2050
2050

目标（万美元）

基本实现现代化（2.1）
三分之一分位数（3.5）
二分之一分位数（4.5）
三分之二分位数（5.5）

平均增速

1.98（×）
3.31（×）
3.31（×）
3.31（×）

均速+新质

2.27（√）
4.45（√）
4.45（×）
4.45（×）

IMF 增速

1.67（×）
2.28（×）
2.28（×）
2.28（×）

IMF+新质

1.91（×）
3.07（×）
3.07（×）
3.07（×）

注：×表示没有达到目标；√表示达到目标；“平均增速”是指维持过去十年平均增长速度；“均速+新质”是指

维持过去十年经济平均增长速度并叠加新质生产力平均发展速度；“IMF 增速”是指维持 IMF 预测的经济增长

速度；“IMF+新质”是指维持 IMF 预测的经济增长速度并叠加过去十年平均新质生产力发展速度。

2. 新质生产力发展助推实现目标的路径

新质生产力以何种速度发展才能助推 2035 年和 2050 年发展目标的实现？为

了回答这一问题，本文量化模拟了 IMF 预测增速叠加新质生产力年均分别提升

1%、2%、3%、4% 四种情形下 2035 年和 2050 年的中国人均 GDP 水平（见表 7）。需

要说明的是，本文以 IMF 预测增速作为中国未来经济增速的原因在于“IMF 增速”

要低于“平均增速”，而且更加符合未来的发展趋势。同时，在新质生产力提升相

同程度的情况下，如果“IMF 增速”能达到 2035 年和 2050 年的发展目标，那么“平均

增速”也一定能达到。

量化模拟结果显示，当新质生产力年均增速达到 3% 时，在 IMF 预测增速下，

①　习近平：《决胜全面建成小康社会 夺取新时代中国特色社会主义伟大胜利——在中国共产党第十九次

全国代表大会上的报告》，《人民日报》2017 年 10 月 28 日，第 1 版。
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中国的经济增长将实现 2035 年和 2050 年的发展目标，并能在 2050 年达到世界银

行“高收入国家”三分之二分位数的水平。具体而言，在 IMF 预测增速叠加新质生

产力年均提升 3% 的情形下，2035 年和 2050 年中国人均 GDP 水平将分别增长至

2.19 万美元和 6.85 万美元，均远远超过了 2035 年和 2050 年的发展目标。以上结

果说明，加速新质生产力的发展将会是中国经济实现 2035 年和 2050 年发展目标，

甚至实现跨越式增长的关键路径。

表 7　2025—2050 年新质生产力发展对实现发展目标的影响 单位：万美元、%　　

指标

中国人均

GDP
中国 GDP 占

世界比重

中美 GDP
相对比值

中国人均

GDP
中国 GDP 占

世界比重

中美 GDP
相对比值

2025 年

IMF 预测增速叠加新质生产力年均提升 1%
1.38

18.58

75.31
IMF 预测增速叠加新质生产力年均提升 3%
1.44

19.21

78.62

2030 年

1.59

19.92

83.36

1.77

21.8

93.84

2035 年

1.83

21.32

92.34

2.19

24.7

112.7

2040 年

2.1

22.78

102.4

2.72

27.97

136.5

2045 年

2.41

24.29

113.6

3.65

31.93

159.3

2050 年

2.77

25.84

126.2

6.85

52.48

493.1

2025 年

IMF 预测增速叠加新质生产力年均提升 2%
1.41

18.89

76.95
IMF 预测增速叠加新质生产力年均提升 4%
1.47

19.53

80.32

2030 年

1.68

20.84

88.4

1.87

22.8

99.7

2035 年

2.0

22.94

101.9

2.41

26.63

125.4

2040 年

2.38

25.21

117.7

2.93

29.66

148.9

2045 年

2.84

27.65

136.5

4.69

36.04

182.6

2050 年

3.4

30.27

158.9

8.1

56.42

542.2

七、主要结论与政策启示

（一）主要结论

本文从新质生产力的形成逻辑以及主要特征出发，构建新质生产力指标体系，

对 2003—2022 年中国 30 个省份新质生产力的形成发展进行分析，并使用省级面板

数据实证分析了新质生产力形成发展对经济增长的影响。在此基础上，本文构建

全球一般均衡结构量化模型，将新质生产力引入全球一般均衡模型中，并使用 2022
年的数据校准和估计参数，一方面检验新质生产力对经济增长的影响和机制，另一

方面面向未来模拟新质生产力增长如何影响 2035 年和 2050 年的经济发展目标。

本文得出了一系列具有理论和政策价值的结论。

第一，2003—2022 年，我国生产力中的新质特征不断凸显，新质生产力已具有

一定雏形，尤其 2017 年以后呈加速形成态势。此外，基于 2003—2022 年省级面板
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数据的实证分析发现，生产力中新质特征的不断积累，即传统生产力向新质生产力

的转化显著促进了经济增长，是推动中国经济实现“增长奇迹”的重要因素。相较

而言，生产关系和制度优化、技术革命性突破、生产要素创新性配置对经济增长的

作用更加突出和显著，而产业深度转型升级的作用主要体现在发达省份。时间维

度上，新质生产力在不同时期都会显著促进经济增长，并且随着时间的推移，其对

经济增长的推动作用在整体上呈现出波动上升的趋势。

第三，结构模型一般均衡量化模拟的结果显示，新质生产力及其细分维度的

发展能够显著提升经济增长，提升我国的世界经济地位。具体地，如果按照 IMF 预

测的经济增长速度发展，中国将在 2049 年成为全球第一大经济体，人均 GDP 在

2050 年达到 2.3 万美元；如果按照过去十年的平均经济增速发展，中国将在 2036 年

成为全球第一大经济体，人均 GDP 将在 2050 年达到 3.3 万美元。如果有新质生产

力的赋能，并且新质生产力维持过去的增长速度，那么在 IMF 预测的经济增速下，

加上新质生产力的推动作用，2037 年中国将成为全球第一大经济体。在 IMF 预测

增速下，如果中国要实现 2035 年和 2050 年发展目标，则需要新质生产力每年加速

增长 3%。

（二）政策启示

发展新质生产力是当前国内外复杂发展环境中驱动中国经济持续稳健增长的

重要抓手。本文的一系列研究结果具有重要的现实价值和政策启示。

第一，加快发展新质生产力。要多措并举推动新质生产力的加速发展，才能实

现建成富强民主文明和谐美丽的社会主义现代化强国的发展目标。为此，需强化

国家战略科技力量，通过布局前沿重大科技项目、设立国家级与区域性创新中心来

突破关键核心技术和发展前沿产业。同时，加速推动数据要素市场建设和高端人

才引育，优化创新要素配置。此外，全面深化改革开放，促进生产关系和制度的不

断优化。

第二，因地制宜发展新质生产力。不同地区在发展新质生产力时，应该根据本

地区资源禀赋、产业基础和科研条件等，有选择地发展，不能“一哄而上”。推行“新

质生产力发展一省一策”试点，支持各地建设新质生产力发展特色示范区，从而引

导各地区基于比较优势实现精准发展。

第三，重视新质生产力发展的区域不平衡问题。新质生产力发展不平衡是现

实经济状况的反映，但同时会进一步拉大地区之间经济发展的差距，需要高度重视

中西部地区新质生产力的发展，从而实现区域协调和共同富裕。
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Empowering China’s Economic Leapfrog Growth with New Quality 

Productive Forces: Experience and Direction
LI Chunding, YE Xiaofeng, LI Ningjing （China Agricultural University, 100083）

LUO Yuze （Development Research Center of the State Council, 100010）

Summary：New quality productive forces represent a novel engine of comparative advantage and a critical 

driver for achieving high-quality， leapfrog economic growth in China. This study adopts a multidimensional 

approach to examine their role in China’s economic trajectory， covering the construction and measurement 

of an indicator system， econometric analysis of past data， and quantitative simulation using a global 

general equilibrium structural model.

Measurement results indicate that the new-quality characteristics embedded in productive forces have 

generally shown a growth trend in recent years， and the development of new-quality productive forces has 

taken a certain initial shape. Regression analysis reveals that the continuous accumulation of new quality 

characteristics in productive forces. Namely， the development of new quality productive forces 

significantly promotes economic growth and is one of the contributing factors to China’s “growth 

miracle”. Quantitative simulations using the global general equilibrium structural model yield the following 

findings： first， the impacts and mechanisms of New Quality Productive Forces and its decomposed 

components on economic growth are consistent with the results of the econometric analysis； second， 

looking ahead， under the IMF’s baseline forecast， China’s GDP is projected to surpass that of the United 

States by 2049， with per capita GDP reaching approximately USD 23，000 by 2050. Should China sustain 

its average economic growth rate of the past decade， GDP would overtake that of the United States by 

2036， with per capita GDP hitting USD 33，000 by 2050. However， reliance on historical growth patterns 

alone， without targeted acceleration in new quality productive forces， would fall short of China’s 2035 

and 2050 development objectives. Given the growth rate projected by the IMF， new quality productive 

forces need to achieve an annual accelerated growth of 3% to fulfill the development goals for 2035 and 

2050.

These findings highlight the timeliness and strategic necessity of developing new quality productive 

forces as the core driving force for China’s leapfrog growth. Accordingly， the following policy 

recommendations are put forward， including accelerating their development， tailoring strategies to local 

conditions， and addressing the development gap of these forces across different regions.

Keywords： New Quality Productive Forces， Economic Growth， Technological Breakthroughs， Factor 

Allocation， Industrial Upgrading
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